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	Comitê da Bacia Hidrográfica do Ribeira de Iguape e Litoral Sul

Rua Félix Aby-Azar, 442 – Centro – CEP: 11900-000 – REGISTRO/SP

Tel. e Fax. (13) 3821-3244 – E-mail: comiterb@gmail.com



ATA DA 115a REUNIÃO DA CÂMARA TÉCNICA DE EDUCAÇÃO AMBIENTAL
Data: 19/04/2023                                                           Realização no formato Híbrido.
1. Preliminares:

A reunião foi convocada por meio da Circular CBH-RB/10/2023, expedida no dia 13/04/23 para os membros da Câmara Técnica de Educação Ambiental (CT-EA), tendo como pauta a análise preliminar dos projetos enquadrados no SubPDCs 1.2.2, 4.2.1, 4.2.2, 8.2.1, 8.2.2 e 8.2.3 do processo de financiamento FEHIDRO/2023. Foi realizada no formato híbrido, ou seja, presencial na sala de videoconferência da sede do Cnal Direto SP+Perto, e virtual por meio da Plataforma Teams. Participaram da reunião os seguintes membros: Francisca Alcivânia de Melo Silva (UNESP), João Vicente Coffani Nunes (UNESP), , Marta Organo Negrão (Colaboradora Voluntária), Sonia Regina Santos Castanho (PM Miracatu), Taís Cristina Canola (CATI), Tiago Marques de Oliveira (ITESP), e na condição de convidado participaram: Adriano Teixeira Monsores (DAEE), Ana Sales (PM Cajatí), Carolina Rosa Cassão Nogueira (Voluntária), Cristina Yumi Nakamura Cabral Salvador (DAEE), Fábio Rodrigo de Oliveira (LocalSIG Inteligência Geográfica Ltda), Gilson Nashiro (DAEE), Glenn Suba (Instituto Tertra Luminous), Júlio de Menezes Borges (Assoc. dos Engenheiros e Arquitetos do V. Ribeira), Kathleen Gomes da Silva Chaves (PM Cajatí), Larissa Oliveira (PM Cajatí), Rafael Silva (Instituto Terra Luminous), Ronaldo José Ribeiro (IDESC) e Zenilda Souza Pereira (DAEE). 
2. Assuntos tratados na reunião:
Nesta reunião foram analisados 15 projetos enquadrados nos SubPDCs 1.2.2, 4.2.1, 4.2.2, 4.2.2, 8.2.1, 8.2.2 e 8.2.3, conforme detalhado a seguir:

	Projeto:

Revisão do Plano Diretor para recomposição florestal visando à conservação de recursos hídricos da UGRHI Ribeira de Iguape e Litoral Sul (SubPDC 1.2.2)

	Proponente:

UNESP – Universidade Estadual Paulista Júlio de Mesquita Filho, Campus de Registro

	Observações/recomendações:

a) Item 2. Na da elaboração das oficinas, incluir no diagnóstico os entraves  para recuperação dessas áreas com  estratégias para  contornar os entraves

b) Detalhar oficinas (quantas, distribuição). Sugestão. Dividir em microrregiões.

c) Faltou detalhamento metodológico (carga horária, público-alvo, forma de mobilização da sociedade)

d) Divulgação final

e) Sustentabilidade do projeto (o que fazer com os dados, forma de divulgação) como levar isso ao público

f) Na planilha – Não pode usar o termo estagiário – Profissional de nível superior

g) Meta 2. Inserir despesas – Não dá pra calcular custeio sem detalhamento das oficinas

h) Alimentação, transporte, quem se responsabiliza?

	

	Projeto:

Projeto Piloto: Fomento a Agroecologia e a Produção Orgânica (SubPDC 4.2.1)

	Proponente:

Associação dos Engenheiros e Arquitetos do Vale do Ribeira

	Observações/recomendações:

a) Público-alvo – usar o termo comunidades tradicionais

b) Discriminar municípios participantes

c) Detalhamento das capacitações (carga horária, atividade, conteúdo)

d) Sugestão – dia de campo, visita técnica/vivência/ intercambio entre agricultores (agricultor/ agricultor)

e) Importante incluir nas atividades o cadastro de todos os participantes junto à Secretaria de Agricultura

f) O valo de financiamento deve ser de R$ 160.000,00. Como foi apresentado R$ 225.205,12, deve ser ajustado. 

	

	Projeto:

Diagnóstico Ambiental e Plano de Recuperação das Áreas de Preservação Permanente do Rio Carapiranga, Registro-SP (SubPDC 4.2.2)

	Proponente:

Instituto Dynamus

	Observações/recomendações:

A proposta apresentada foi indeferida por divergir do contexto do Termo de Referência.

	

	Projeto:

Vale do Ribeira: Cidades arborizadas, comunidades valorizadas (SubPDC 8.2.1)

	Proponente:

UNESP – Universidade Estadual Paulista Júlio de Mesquita Filho

Campus de Registro

	Observações/recomendações:

a) Dividir a planilha por metas

b) A carga horária de cada atividade deve ser melhor detalhada

c) Para quem vai ficar a sala e equipamentos permanentes? Algo de uso comum? Justificar a necessidade do espaço físico.

d) Detalhamento da forma de custeio – Deve ser adequado em função das metas

e) As informações do TR não batem com a ficha resumo. Parecem coisas diferentes

f) Como mobilizar 250 produtores?  3 municípios

g) Faltam ações de Educação Ambiental propriamente ditas.

	

	Projeto:

“Mobilização social, sensibilização e educação ambiental vivencial de jovens para o fortalecimento da gestão dos recursos hídricos da Bacia do Rio Ribeira e Litoral Sul” (SubPDC 8.2.1)

	Proponente:

Instituto para o Desenvolvimento Sustentável e Cidadania do Vale do Ribeira - IDESC

	Observações/recomendações:

a) Seria possível aumentar esse público? 2 participantes por município, ou mais cursos

b) Como o projeto vai custear transporte e alimentação dos participantes?

c) Esclarecer formato dos cursos (presencial ou não)

d) Item 6 deve ser contrapartida (sugestão)

e) Onde serão realizadas as capacitações/vivências?

f) Público-alvo (especialmente o indireto)

g) Esclarecer se a empresa que planeja será também a executora

h) Haverá emissão de certificados?

i) Sustentabilidade do projeto. Como será garantida?. 

	

	Projeto:

Educação Ambiental vinculada às Ações dos Planos de Bacia Hidrográficas, “Sensibilização e Mobilização Social” (SubPDC 8.2.1)

	Proponente:

FUPEF – Fundação de Pesquisas Florestais do Paraná

	Observações/recomendações:

a) O valor da parcela de financiamento deve ser de R$ 160.000,00.

b) Detalhar carga horária, conteúdo e público-alvo das atividades propostas

c) Readequar objetivos (objetivos parecem metas e as metas parecem atividades)

d) A planilha de custeio não relaciona custeio com as atividades

e) Por que diárias se o projeto será realizado no próprio município?

f) Verificar valor das diárias no manual do MPO

g) Resultados esperados são muito genéricos – readequar

h) Especificar quem é tomador em todo o texto.  Em partes parece que é a Fupef e outras a Prefeitura.

	

	Projeto:

Educação ambiental como ferramenta de Capacitação dos Professores e Sensibilização dos alunos do Ensino Fundamental do município de Juquitiba sobre temas ambientais relevantes para a Bacia Hidrográfica do Ribeira de Iguape e Litoral Sul. (SubPDC 8.2.1)

	Proponente:

Organização da Sociedade Civil de Interesse Público  Uirapuru Arte e Ecologia – U.A.E.

	Observações/recomendações:

a) Equipe técnica – alterar figura do coordenador e vice coordenador (terminologia)

b) Verificar MPO (ex. terminologia kit lanche para despesas com alimentação)

c) Esclarecer público-alvo por atividade proposta

d) Detalhamento dos vídeos, conteúdos, capacitações oficinas e público esperado (perfil) em cada atividade

	

	Projeto:

Produção de Material Educativo Interativo - Kit Água 2 (SubPDC 8.2.2)

	Proponente:

Associação dos Engenheiros e Arquitetos do Vale do Ribeira

	Observações/recomendações:

1) Trocar o nome de Oficina por Pagamento Ambiental;

2) Colocar Kit Água na frase;

3) Orientar de modo diferente o Tema do Vídeo colocando “Comitê da Bacia Hidrográfica do Rio Ribeira de Iguape e Litoral Sul” no texto que vai acompanhar o vídeo e ainda fazer uma introdução.

4) Adquirir uma Smart TV para que o vídeo do óculo da realidade virtual passe simultaneamente na TV e no óculo.

5) Detalhar os conteúdos do vídeo de acordo com o TR do comitê;

6) No vídeo, necessidade de mais interação; mais afluentes; mais comunidades; mais povos tradicionais.

7) Fazer o vídeo como se estivesse navegando no Rio Ribeira.

8) Fazer dois vídeos de 2 a 5 minutos ao invés de fazer um único vídeo de 3 a 8 minutos.

	

	Projeto:

Instituto Social Terra Água: Nome Fantasia “ISTA” (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Centro de Educação Ambiental

	Observações/recomendações:
a) A propriedade pertence a ONG??

b) A Construção está em área de APP? De acordo com a legislação ambiental

c) Há perspectiva de o centro atender a população em geral? Ideal para um projeto de EA

d) Como será a manutenção do espaço após o fim do projeto? Sustentabilidade do projeto

e) Está faltando a equipe técnica na proposta

f) Tem parceria com a prefeitura ?

g) Para onde vai a produção?

h) Detalhar ações de educação ambiental... não pode ser apenas produzir

i) Como usar horta e pomar em atividades de EA?

j) Interessante contratar um profissional/consultor da área de permacultura.

	

	Projeto:

Implantação do Centro de Apoio ao Visitante e de Educação Ambiental na Base de Apoio Operacional do Descalvado, no Parque Estadual Jurupará, na porção do município de Ibiúna/SP (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Organização da Sociedade Civil de Interesse Público SOS Itupararanga

	Observações/recomendações:

a) Mudança na regra do MPO não permite compra de material permanente (readequar)

b) Descrição da função do Técnico nível II (valor alto)

c) Detalhar horas técnicas por atividade

d) Item 12 do TR.

	

	Projeto:

Instalação de Decks em rampa para melhoria dos acessos às trilhas do Bosque Municipal (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Prefeitura Municipal de Registro

	Observações/recomendações:

Não foi constatada necessidade de ajuste no projeto

	

	Projeto:

Projeto do Centro de Educação Ambiental para o Município de Pariquera-Açu/SP (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Prefeitura Municipal de Pariquera-Açu

	Observações/recomendações:
a) Memorial descritivo/ acrescentar memória de cálculo

b) Detalhar funcionamento do centro após a implantação.

	

	Projeto:

Estruturação do Centro de Educação Ambiental - CEA de Jacupiranga-SP (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Prefeitura Municipal de Jacupiranga

	Observações/recomendações:

Não foi constatada necessidade de ajuste no projeto.

	

	Projeto:

Estruturação física do Centro de Educação Ambiental Terra Luminous na sub-bacia do Alto Juquiá (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Instituto Terra Luminous

	Observações/recomendações:
De acordo com o Manual de Procedimentos Operacionais, instituições privadas não podem obter financiamento para aquisição de materiais e equipamentos que constituem bens patrimoniais. Portanto, a Planilha de Orçamento deve ser ajustada. Para saber quais materiais e equipamentos poderão ser classificados como bens patrimoniais, sugere-se consultar a BEC (Bolsa Eletrônica de Compras). 

	

	Projeto:

Construção de Centro de Educação Ambiental (SubPDC 8.2.3)

	Proponente:

Prefeitura Municipal de Cajatí

	Observações/recomendações:
a) Detalhar uso das estruturas/espaços 

b) Como vai funcionar o centro de EA?;

c) Necessário definir se o prazo é 8 meses (do cronograma) ou 12 meses (da Ficha Resumo).


Após a avaliação dos projetos, foi esclarecido que as recomendações listadas serão encaminhadas para os proponentes efetuarem os ajustes. E aos proponentes de projetos que não foram constatadas necessitade de ajustes serão orientados a, se considerarem necessários, apresentarem documentos complementares que possam enriquecer as suas propostas, considerando que a próxima fase do processo será de avaliação final e pontuação para hierarquização. 
3. Próxima reunião:

Em prosseguimento aos trabalhos de avaliação preliminar de projetos, a próxima reunião será comunicada oportunamente, quando serão realizadas pelos membros da CT-EA a avaliação final, pontuação e hierarquização.[image: image1.png]
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